ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA COMISSAO DE LICITAGAO DE CRUZ DAS ALMAS/BA.
EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) PREFEITO(A) DE CRUZ DAS ALMAS/BA.

PREGAO ELETRONICO N° 061/2022-2

PROCESSO ADMINISTRATIVO: 1507/2022

ROTA EMPREENDIMENTOS E TRANSPORTES LTDA, pessoa juridica de direito privado, CNPJ n°
13.655.601/0001-84, com endereco na Rua Juazeiro, n° 884, Sala 01, Jardim Cruzeiro, Feira de
Santana/BA, vem por meio de seu procurador com endereco indicado no rodapé, a presenca de V.
Exa., propor

RECURSO ADMINISTRATIVO

no presente certame (PREGAO ELETRONICO N° 061/2022-2), pela inabilitagio da empresa na

presente licitagdo, face aos motivos que passo a expor:

1. DA MOTIVACAO PARA INTERPOSICAO DO RECURSO

O presente recurso estd sendo interposto em razdo da inabilitagdo da empresa por

descumprimento do edital no item 14.5, “b”, sendo vejamos:

1811072022 & 14:08:13 constatou que 3 amematantz ndo atendeu exigéncias lem 145, linea 0b; 0...) Prova de regisfro da icantz @ de seuls)
recponcavelﬂs tecnicalz) no Conselno Regional de Administracao 2 CRAe RCA, EM PLENA VALIDADE. Caso a LICITANTE vencedora
seja de oufto Estado da Federacéo, no ao de assinatura do contrato ger 4 exifido o regisro junto a0 CRA T BAT, (0 documento
apresentado & a solicitacdo de ragistr de comprovacan de aptdgo, & nao 0 reqisiro com valicade vigente  CERDITAQ), &, por estar em
desconiormidade com o Edital, DECLARO 3 empresa ROTA EMPREENDIMENTOS E TRANSPORTES LTDA, INABILITADA DO
CERTAME nos lotes amematados; que em ato confinuo convoca a proxima mais bem colocada para enviarem & proposta final realinhads
de acordo com os lotes 07, 09, 10, 1, 17,20, 21, 22, 27 & 28, no prazo de 02 (duas) horas, airaves do sistema BB e do E-mail
cita.cruz(@lcruzdasalmas. ba.gov.br, conforme exigencia do tem 11.14 do Edital, acompanhada, se for o caso, dos documentos

O edital da presente licitagao diz o seguinte no item especificado:

14.5. A Qualificagdo Técnica sera comprovada mediante a apresenta¢éo dos

sequintes documentos:



b) Prova de registro da licitante e de seu(s) responsavel(is) técnico(s) no

Conselho Regional de Administracdo — CRA e RCA, em plena validade.

Caso a LICITANTE vencedora seja de outro Estado da Federagdo, no ato de

assinatura do contrato sera exigido o registro junto ao CRA — BA;

llustrissimo Senhor Pregoeiro, o pedido epigrafado no item 14.5, “b” encontra-se sobremaneira
confuso no edital.

Entende-se por Registro de Atestado de Capacidade Técnica — RCA a comprovagédo da
prestacdo de servicos nos campos privativos do Administrador, de que trata a Lei n.° 4.769, de 9 de
setembro de 1965, por meio dos Atestados ou Declaragbes de Capacidade Técnica fornecidos a
Pessoa Fisica ou Juridica registrada no CRA pelos tomadores dos seus servigos (Pessoas Juridicas de
Direito Publico ou Privado).

Vé-se atraves do item “b” que a licitante colocou os 2 (dois) itens juntos, porém, sé6 mencionou
que o licitante e o responsavel técnico deveriam estar registrados no Conselho Regional de

Administragéo, e estas provas foram juntadas ao processo.

A colocagéo no edital dos itens CRA e RCA parecem ser feitos para confundir os licitantes, o
que denota ma-intengdo do Municipio, pois o licitante ora recorrente possui todos os documentos
necessarios para continuar neste pregdo, porém, fora induzido a erro, pois a redacédo do art. 14.5,

inciso “b” esta confuso.

E um absurdo desclassificar uma empresa com tamanha qualificagdo por conta de confus&o

praticada pelo préprio edital.

No tocante as exigéncias feitas pelo edital quanto aos documentos especificos que deveriam

serem entregues, todos foram obedecidos.

As exigéncias sdo nitidamente discriminatérias e depdem contra os principios licitatorios,
nitidamente o da isonomia, da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, pois estaria este edital a
estabelecer especificidades técnicas incompativeis e nao previstas no edital, j& que a EXIGENCIA E
QUE A EMPRESA E O TECNICO SEJAM REGISTRADOS NO CRA.

Desta maneira, a exigéncia exposta néo pode seguir adiante, sob pena de se constatar o

direcionamento da licitagdo para empresas “amigas’.



Assim, a Administragéo, ao definir os requisitos de habilitacdo no edital, deve ndo sé observar
os limites legais, como também a razoabilidade das exigéncias, que, dentro da seguranga de execugao
contratual pretendida, representem o menor cerceamento a competicdo. E o que se denomina, na

doutrina de Justen Filho (2019, p. 673-676), de aplicagéo da teoria da restricdo minima possivel.

Frise-se que a empresa recorrente participa frequentemente de processos licitatérios, tendo
inclusive prestado servigos de excelente qualidade semelhantes e IDENTICOS ao que exige o edital,
sempre apresentando toda a documentagdo realmente necessaria e cumprindo o quanto exigido,
NUNCA SENDO DESCLASSIFICADA POR NAO TER JUNTADO O RCA, pois possui este

documento, mas o edital encontra-se confuso.

O documento podera ser facilmente incluido, ja que a empresa possui o registro no Conselho
devido.

A Lei n° 8.666, de 21 de junho de 1993, que institui normas para licitagbes e contratos da
Administragdo Publica, veda que os agentes publicos pratiquem atos tendentes a restringir ou frustrar o
carater competitivo do certame, consoante se depreende da leitura de seu art. 3° (BRASIL, 1993):

Art. 3° A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a sele¢do da proposta mais vantajosa para a
administragdo e a promogéo do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade,
da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio, do

Jjulgamento objetivo e dos que lhes séo correlatos.
Exigéncias deste viés s&o desarrazoadas!

Marcal Justen filho elenca como uma das praticas abusivas exatamente os requisitos de
habilitacdo excessivos, a saber:

1) Requisitos de habilitagao excessivos, NAO JUSTIFICADOS DE MODO
CLARO E SIMPLES: O modo mais simples de direcionar indevidamente uma
licitagdo consiste em adotar requisitos de habilitagdo que comprometam a
universalidade da disputa. Isso ndo equivale a reconhecer a invalidade de
requisitos de habilitagdo severos. Ha casos em que é necessario exigir que o

licitante comprove experiéncia anterior diferenciada. Mas isso somente é



admissivel quando o objeto do contrato for efetivamente complexo, dificil de
ser executado. Em tais casos, a necessidade de requisitos de habilitagdo
severos € evidente e pode ser justificada facilmente. Sempre que o objeto
for relativamente simples ou envolver atividades destituidas de
complexidade, a exigéncia de requisitos de participagao severos é um
forte indicio de praticas reprovaveis. Em tais casos, cabera a
Administracdo expor as razdes da exigéncia, o que envolvera raciocinio
técnico. A recusa de justificativa, a dificuldade em fazé-lo ou a adogéo de
clausulas genéricas (“supremacia do interesse publico”) séo fortissimos

indicios de desvios reprovaveis.

O edital NAO ESTA CLARO e a inabilitagio da empresa recorrente caracteriza o ferimento do
principio da igualdade da concorréncia, na medida em que afasta os licitantes da concorréncia com
igualdade de condicdes e fere de morte os principios da Lei de Licitagdes e também da administragéo
publica (legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia). Nao é razoavel que a
administragao publica exija algo deste jaez como fundamental para que uma empresa concorra num
processo licitatério, sendo que essa exigéncia € incorreta e ineficaz, j& que a empresa apresentou o

documento que fora solicitado no edital.

3.D0 INCONFORMISMO DA IMPUGNANTE

Os administradores publicos ndo podem punir os licitantes pelos proprios erros cometidos ao
transcrever os editais, pois suas proposi¢des devem estar claras e de facil acesso, a fim de que nao

haja dupla interpretacao.

Desta maneira, é o pleito para que haja revisdo na decisdo, com sentido de classificar a
empresa. Caso ndo haja modificagdo, a prefeitura desta municipalidade estara ferindo de morte os
principios norteadores do processo licitatdrio, bem como os pilares da administragéo publica.

4. DO REQUERIMENTO FINAL




Assim, é que se requer a este respeitavel pregoeiro e prefeitura que se digne de REVER e
REFORMAR a decisao, no sentido de habilitar a empresa ULTRATEC, pois nenhuma empresa pode

ser inabilitada por itens que constam do edital de forma confusa e de dificil entendimento.

Desde ja, seja a presente dirigida & autoridade responsavel para julgamento, pelos motivos a

sequir expostos.
Nestes termos,
Espera deferimento.

Cruz das Almas, 19 de outubro de 2022

ULTRATEC EMPREENDIMENTOS E CONST. LTDA

CNPJ 10.686.207/0001-15



